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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении административного наказания
14 июля 2025 года
город Урай ХМАО-Югры
Мировой судья судебного участка № 1 Урайского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, расположенного по адресу: Тюменская область, Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, город Урай, микрорайон 2, дом 26, Гоман А.С.,
рассмотрев дело об административном правонарушении по ч. 5 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ) в отношении Мухамедьянова Владислава Станиславовича, * года рождения, уроженца *, ИНН *, гражданина РФ, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: *, ранее подвергавшегося административным наказаниям за совершение однородных правонарушений, 
УСТАНОВИЛ:
Мухамедьянов В.С. привлекается к административной ответственности по ч.5 ст.12.2 КоАП РФ в связи с тем, что 25 апреля 2025 года в 09 часов 00 минут напротив *, водитель Мухамедьянов В.С. управлял транспортным средством *, государственный регистрационный знак *, без установленного на предусмотренном для этого месте переднего государственного регистрационного знака,  а именно передний государственный регистрационный знак установлен не перпендикулярно продольной плоскости симметрии транспортного средства, с отклонением  более 3°,  повторно совершив административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ.
В судебное заседание Мухамедьянов В.С. не явился. О времени и месте рассмотрения дела Мухамедьянов В.С. уведомлен посредством СМС-сообщения, факт его доставки адресату зафиксирован, что подтверждается распечаткой системы смс-информирования.
Мухамедьянов В.С. представил заявление о рассмотрении дела в его отсутствие, указав на признание вины, раскаяние, согласие с протоколом об административном правонарушении.
Учитывая изложенное, мировой судья признает Мухамедьянова В.С. надлежаще извещенным о времени и месте рассмотрения дела, в соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ определил рассмотреть дело в отсутствие лица, привлекаемого к административной ответственности Мухамедьянова В.С.
Исследовав материалы дела, выслушав должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему выводу.

Из материалов дела об административном правонарушении следует, что 26 мая 2025 года врио ст. инспектора ДПС ОВ ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Ураю * составлен протокол об административном правонарушении * от 26 мая 2025 года, согласно которому 25 апреля 2025 года в 09 часов 00 минут напротив *, водитель Мухамедьянов В.С. управлял транспортным средством *, государственный регистрационный знак *, без установленного на предусмотренном для этого месте переднего государственного регистрационного знака, а именно передний государственный регистрационный знак установлен на перпендикулярно продольной плоскости симметрии транспортного средства, с отклонением более 3 градусов, повторно совершив административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ. Из протокола также следует, что процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, Мухамедьянову В.С. разъяснены, копия протокола ему вручена, что подтверждается подписью Мухамедьянова В.С. в соответствующих графах протокола
Из рапорта инспектора ДПС ГИБДД ОМВД России по городу Ураю *, согласно которому, 25 апреля 2025 года в 09 часов 00 минут напротив *, было остановлено транспортное средство *, государственный регистрационный знак *, под управлением Мухамедьянова Владислава Станиславовича, * года рождения. При визуальном осмотре передней части транспортного средства установлено, что передний государственный регистрационный знак установлен на перпендикулярно продольной плоскости симметрии транспортного средства, с отклонением более 3 градусов. Учитывая, что Мухамедьянов В.С. ранее привлекался по ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ, в его действиях усматриваются признаки административного правонарушения, предусмотренные ч. 5 ст. 12.2 КоАП РФ;
Из фотоматериалов, приобщенных к протоколу об административном правонарушении * от 26 мая 2025 года, согласно которым на транспортном средстве *, государственный регистрационный знак *, которым управлял Мухамедьянов В.С., отсутствовал на предусмотренном для этого месте передний государственный регистрационный знак;
Видеозаписью на CD-диске, приобщенной к протоколу об административном правонарушении * от 26 мая 2025 года, зафиксировано, что на транспортном средстве *, государственный регистрационный знак *, которым управлял Мухамедьянов В.С., отсутствовал на предусмотренном для этого месте передний государственный регистрационный знак;
Из копии постановления *, от 23 июля 2024 года, следует, что  Мухамедьянов Владислав Станиславович признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ, и ему назначено административное наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 рублей 00 копеек. Постановление вступило в законную силу 03 сентября 2024 года.

Инспектор ДПС ОВ ДПС ОГИБДД ОМВД России по г.Ураю * в судебном заседании указал, что измерение положения установленного на автомобиле Мухамедьянова В.С. регистрационного знака производилось визуально, средства измерения не применялись. Вместе с тем, расположение регистрационного знака на автомобиле Мухамедьянова В.С. препятствует его идентификации в системе *, что образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.2 КоАП РФ.
Согласно ч.1 ст.12.2 КоАП РФ управление транспортным средством с нечитаемыми, нестандартными или установленными с нарушением требований государственного стандарта государственными регистрационными знаками, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
В соответствии с ч. 2 ст. 12.2 КоАП РФ, административным правонарушением признается управление транспортным средством без государственных регистрационных знаков, а равно управление транспортным средством без установленных на предусмотренных для этого местах государственных регистрационных знаков либо управление транспортным средством с государственными регистрационными знаками, видоизмененными или оборудованными с применением устройств или материалов, препятствующих идентификации государственных регистрационных знаков либо позволяющих их видоизменить или скрыть. 

Согласно ч. 5 ст.12.2 КоАП РФ повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 настоящей статьи, - влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет.

При решении вопроса о наличии в действиях лица состава административного правонарушения, выражающегося в управлении транспортным средством с нечитаемыми, нестандартными или установленными с нарушением требований государственного стандарта государственными регистрационными знаками (часть 1 статьи 12.2 КоАП РФ), следует руководствоваться примечанием к данной статье, согласно которому государственный регистрационный знак признается нестандартным, если он не соответствует требованиям, установленным законодательством о техническом регулировании, связанным с условиями эксплуатации государственных регистрационных знаков (например, нарушение целостности покрытия государственного регистрационного знака), и нечитаемым, когда с расстояния двадцати метров не обеспечивается прочтение в темное время суток хотя бы одной из букв или цифр заднего государственного регистрационного знака (в частности, в связи с неисправностью штатных фонарей освещения заднего государственного регистрационного знака), а в светлое время суток хотя бы одной из букв или цифр переднего или заднего государственного регистрационного знака. Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.2 КоАП РФ, образует также управление транспортным средством, на котором государственные регистрационные знаки установлены с нарушением требований государственного стандарта, определенных к их установке на транспортном средстве, за исключением нарушений, связанных с местом установки таких знаков (например, способ крепления государственных регистрационных знаков не соответствует установленным требованиям) (п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").
Согласно п 2.3.1. Правил дорожного движения РФ, утвержденных постановлением Совета Министров-Правительства РФ от 23 октября 1993 года № 1090, водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения. 

Пунктом 2 основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей лиц по обеспечению безопасности дорожного движения Правил дорожного движения установлено, что на механических транспортных средствах (кроме трамваев и троллейбусов) и прицепах должны быть установлены на предусмотренных для этого местах регистрационные знаки соответствующего образца.

В соответствии с п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения ПДД РФ запрещается эксплуатация: автомобилей, автобусов, автопоездов, прицепов, мотоциклов, мопедов, тракторов и других самоходных машин, если их техническое состояние и оборудование не отвечают требованиям Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств (согласно приложению). 

          Согласно п. 2 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения ПДД РФ, на механических транспортных средствах и прицепах должны быть установлены на предусмотренных для этого местах регистрационные знаки соответствующего образца. 


В силу п. 7.15 Приложения к «Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения» запрещается эксплуатация транспортных средств, если государственный регистрационный знак транспортного средства или способ его установки не отвечает требованиям, установленным приложением «ж» ГОСТа Р 50577-2018.


Согласно ГОСТ Р 50577-2018 на каждом транспортном средстве должны быть предусмотрены места установки следующих регистрационных знаков (кроме знаков типов 16 - 18): одного переднего и одного заднего - на легковых, грузовых автомобилях и автобусах. Передний регистрационный знак должен устанавливаться, как правило, по оси симметрии транспортного средства. Допускается установка переднего регистрационного знака слева от оси симметрии транспортного средства по направлению движения транспортного средства (п.Ж.3). Регистрационный знак должен устанавливаться перпендикулярно продольной плоскости симметрии транспортного средства с отклонением не более 3°.

Оценивая указанные выше доказательства, судья находит их достоверными, поскольку они логичны, последовательны и полностью согласуются между собой, материалами дела, приобщенной к материалам дела видеозаписью, что указывает на отсутствие у судьи каких-либо оснований относиться к ним критически.

В тоже время, в соответствии с ч. 1 ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Согласно ч. 4 той же статьи, неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Согласно ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.


Согласно ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.


При этом в силу ст. 2.2 КоАП РФ административное правонарушение признается совершенным умышленно, если лицо, его совершившее, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично, и совершенным по неосторожности, если лицо, его совершившее, предвидело возможность наступления вредных последствий своего действия (бездействия), но без достаточных к тому оснований самонадеянно рассчитывало на предотвращение таких последствий либо не предвидело возможности наступления таких последствий, хотя должно было и могло их предвидеть.

В ходе рассмотрения дела не установлено, что передний государственный регистрационных знак под управлением Мухамедьянова В.С. установлен перпендикулярно продольной плоскости симметрии транспортного средства с отклонением не более 3°, поскольку достоверные измерения градуса отклонения установленного дорожного знака сотрудниками ГИБДД не проведены, со слов инспектора ГИБДД * измерение осуществлялось визуально, что не позволяет удостовериться в верности измерения.  При этом,  требование об установлении государственного регистрационного знака перпендикулярно продольной плоскости симметрии транспортного средства с отклонением не более 3° относятся только к месту установки заднего регистрационного знака.


Соответственно, мировой судья не находит в действиях Мухамедьянова В.С. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.2 КоАП РФ, и соответственного, состава вменяемого административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст.12.2 КоАП РФ,


Вместе с тем, мировой судья полагает, что исследуемыми действиями Мухамельянова В.С. совершено административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.2 КоАП РФ, поскольку в судебном заседании было установлено, что 25 апреля 2025 года в 09 часов 00 минут напротив *, водитель Мухамедьянов В.С. управлял транспортным средством *, государственный регистрационный знак *, с установленным передним государственным регистрационным знаком с нарушением требований государственного стандарта государственными регистрационными знаками, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Так, согласно п.Ж.5 ГОСТ Р 50577-2018 для крепления регистрационных знаков должны применяться болты или винты с головками, имеющими цвет поля знака или светлые гальванические покрытия. Данное требование не было выполнено Мухамедьяновым В.С., что подтверждается представленным фотоматериалом. 

Таким образом, суд квалифицирует действия Мухамедьянова В.С. по ч. 1 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как управление транспортным средством с нечитаемыми, нестандартными или установленными с нарушением требований государственного стандарта государственными регистрационными знаками, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи

В соответствии с п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», если при рассмотрении дела будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, судья может переквалифицировать действия (бездействие) лица на другую статью, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства при условии, что не ухудшает положения лица, в отношении которого возбуждено дело, и не изменяет подведомственности его рассмотрения (рассмотрение дела не относится к компетенции арбитражного суда).

Учитывая, что ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ имеет единый родовой объект посягательства с ч. 5 ст. 12.2 КоАП РФ, переквалификация действий Мухамедьянова В.С. не ухудшает его положения и не относит рассмотрение настоящего дела к компетенции арбитражного суда, действия Мухамедьянова В.С. подлежат переквалификации на ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ.

Назначая Мухамедьянову В.С. наказание, мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им правонарушения, личность виновного. 

Мухамедьянов В.С. ранее привлекался к административной ответственности за совершение однородных правонарушений в области безопасности дорожного движения, предусмотренных главой 12 КоАП РФ, что является обстоятельством, отягчающим административную ответственность. Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, является признание вины

Санкция ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ предусматривает следующие виды наказания – предупреждение и административный штраф в размере 500 рублей. При таких обстоятельствах мировой судья полагает необходимым назначить наказание в виде предупреждения.

Руководствуясь ст. ст. 29.9 - 29.11 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Мухамедьянова Владислава Станиславовича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде предупреждения.

Постановление может быть обжаловано в Урайский городской суд течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление либо непосредственно в Урайский городской суд. 

Мировой судья



                                                       А.С. Гоман
